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CSORDAS LASILO: A MALENYKI) ROBOT JELENLETE...

...a kdrpdtaljai magyar irodalomban

(Vidzlatos dttekintés)

karpataljai magyarsag egyik legnagyobb traumaja a kollektiv blindsség elvén

elhurcolt magyar férfilakossag tragédidja, amelyet ma hagyomanyosan a ma-
lenykij robot névvel illetiink. Ezt a traumat sokdig tovabb mélyitette a kibeszéletlen-
ség, az, hogy a hivatalos férumokon egészen a rendszervaltasig nem jelenhetett meg
ez a torténelmi tény a maga Osszetettségében. A rendszervaltast kovetden viszont
megindulhattak a tudomanyos igényt kutatasok, igy egyre tobbet tudunk meg a
malenykij robot természetérdl, az elhurcoltak szenvedéseir6l. Mara mar tanulma-
nyok és monografidk egész sora dolgozza fel ezt az emberellenes biintettet, illetve
emlékezethelyként szolgal a Szolyvai Emlékpark, amelynek siratofalara telepiilésen-
ként lebontva fel van vésve az aldozatok neve. Bar a lista nem teljes (talan soha nem
is lesz az), mégis ez a hely biztositja szamunkra az emlékezés és a gyasz lehetdségét.

Egy torténész, aki a tényeket, a dokumentumokat faggatja, és ezek alapjan
igyekszik felderiteni a ma még fehér foltnak szamit6 helyeket, egészen masként vi-
szonyul a malenykij robot fogalméhoz, mint az irodalmi mtalkotasokat vizsgalo
irodalmar. Egy irodalmar szamdra ugyanis nem feltétleniil a torténelmi hiiség az
els6dleges szempont, sokkal inkabb a traumat kozvetité nyelvnek, a retorikanak,
illetve a mtivekben megjelend szereplék vivodasanak az elemzése. Vagy ahogyan
Gyéani Gabor megfogalmazza tobbek kozott Jeffrey C. Alexander traumaelmélete
nyoman: ,,Ha a trauma élményét és emberi helyzetét az esztétikai szféraban jelenitik
meg, akkor a kiilonb6zé mivészi reprezentaciés miifajokban megragadott élmény
(tapasztalat) szenvedd hdseivel valo képzeletbeli azonosulas és érzelmi katarzis lesz
a kivanatos eredmény”.! A szenvedd hésokkel vald azonosulas pedig ohatatlanul eti-
kai kategoriakat is bevonz az esztétikai alapu befogadasba: az olvasé megkiilonboz-
teti az dldozatot, aki szenved, illetve a tettest, aki miatt kialakul a trauma.

Az els6 karpataljai irodalmi mualkotds, amely foglalkozik a ,,hdromnapos
munka” dilemmajaval, az 1965-ben megjelent Holnap is éliink, Kovacs Vilmos regé-
nye. A korabeli kritika egy része éppen azért tartotta megkeriilhetetleniil fontosnak
ezt a regényt, mert azzal, hogy Kovacs leirta benne a férfilakossag elhurcoldsanak
tényét, tabukat dontott. Sokatmondd ezzel kapcsolatban Czébely Lajos 1980. oktober
28-an keletkezett napldjegyzete, amelyben a kévetkez6t jegyzi meg: ,A mi torté-
nelmiink is a kisemberek torténelme, emlékezettorténelem, bakatorténelem. [...] 45
utdn lassan szervez6dott az irodalmi élet [...]. A vilaghaboru utani irodalom nem
a hagyomanyokbol sarjadt ki, hanem az 1944-es élménykorbol”, példanak pedig a
Holnap is éliinket hozza fel.* De pontosan a regény melyik részében foglalkozik Ko-
vacs Vilmos a malenykij robot kérdésével?

A regény harmadik fejezetében a f6hds, Somogyi Gabor hazalatogat sziil6-
falujaba. Itt szembesiil eldszor a propaganda és az igazsag szembenallasaval. Gabor

/1



INTES SOMOGY 2015, 3. SIAM

apjat, aki vilagéletében kommunistanak vallotta magat, 45 utdn megvalasztjak part-
titkarnak. Innen idézem:

»A legtobb baj persze az asszonyokkal van, mert a férfinépet tizennyolctol
Otvendtig elvitték munkara. Azt igérték, hogy harom nap mulva hazaengedik 6ket,
de mar eltelt 6t honap és sehol senki. S6t, egyeseknek halalhire is jott. A falu olyan,
mint a felbolygatott dardzsfészek. A jehovistak jarjak a hazakat, és az utols¢ itélet
szOornyuségeirdl prédikalnak.

- Mit mondjak az asszonyoknak, fiam? — kérdezi az apja.

- Az igazsagot - mondja Gabor, és érzi, hogy kesert a szdja.

- De honnan tudjam, hogy mi az igazsag? Harom napra vitték el 6ket és tes-
sék. Mar heten haltak meg. Kett6 koziilitk kommunista volt. Nem értem, fiam.

Gabor sem érti.”

Néhany oldallal késébb kidertiil, hogy az apat is letartoztatjak, és ellenforradal-
mi tevékenység miatt — ami azt takarja, hogy amikor a magyarok bejottek, 6 acsolta
a diszkaput, Gjabban pedig az elhurcoltak tigyében kérvényeket irt — huisz évre itélik.
Nem csoda, ha a f6hds, Gabor sehogyan sem talalja a helyét ebben a vilagban.

Balla Laszlo, aki eleve igyekezett megakadalyozni a Holnap is éliink kiada-
sat, azdta hiressé valt vezetd szerkesztdi szakvéleményében a kovetkezdket flizi az
el6bb ismertetett részlethez: ,A szerzé nem veszi szimba, hogy habar ezek az évek a
személyi kultusz sajnalatos tulkapasainak évei voltak, ugyanakkor teriiletiink gaz-
dasagi és kulturalis fejlodésének is viharos ideje. (Mellesleg - szerintem - a szerz6
tal sokat foglalkozik, méghozza indokolatlanul, a személyi kultusz btineivel, kiszi-
nezve a koncentracios tdborok rémségeit.) Teljesen sziikségtelen megemliteni, hogy
a magyar falvakban 1944-1945-ben 18-t41 50-ig elvitték a férfiakat munkara”.* Hogy
mennyire nem volt igaza Balla Laszlonak, hogy nézetei mennyire tarthatatlanok vol-
tak, az ellen nem sziikséges érvelni, hiszen ezt evidenciaként bebizonyitotta maga a
tény, ahogyan az eseményhez viszonyul a visszaemlékezd.

Koltéink koziil elég sokan irtak verset a malenykij robothoz kotheté témardl.
Forgon Pal Ajdnlds helyett cimii versébél valo a metafora, mely Szolyvat ,,népiink
temetGjének” nevezi. Fiizesi Magda a Késa Anna balladdjiban 6rokiti meg az elhur-
colt fiat hidba keresé anya tipusat. De megemlitheté még a Forras-nemzedékbdl S.
Benedek Andras, Dupka Gyorgy, valamint Vari Fabian Laszl6 neve, akik mind adéz-
tak egy-egy verssel a ,haromnapos munka” aldozatainak. A fiatalabb nemzedékbdl
pedig Bakos Kiss Karoly, immar az unoka perspektivajabdl eleveniti fel ,,a szolyvai
godor” vilagat Nagyapdid cim( versében.

De akinek életmivében kitiintetett helyet foglal el a malenykij robot tematika-
ja, az egyértelmiien Nagy Zoltan Mihaly. 1944 cimi elbeszél6 kolteménye az Egyiitt
2007/3. szamanak mellékleteként jelent meg. A hosszt versben naturalisztikus ké-
pekben lattatja, hogyan haltak meg fagytdl és tifusztdl, illetve hogyan hajitottak a
hulldkat egymasra egy tomegsirban a még el6 tarsak.

Nagy Zoltan Mihdly fémiive A sdtdn fattya, amelynek szinpadra atdolgozott
valtozatdt nemrég mutattak be Budapesten Arkosi Arpad rendezésében. A kisregény
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f6hése Toth Eszter, aki utra kel, hogy meglatogassa elhurcolt apjat, testvérét és sze-
relmét, és akit a gytjtétaborban megerdszakolnak az orosz katonak. A szerencsétlen
lany terhes lesz, keble alatt melengeti a satan fattyat, vagy ahogyan a szévegben tobb
helyen is szerepel: a ,muszka fattyut”. A f6szereplé mindvégig etikai dilemmakkal
kiizd: amint elszabadul az orosz katonaktdl, 6ngyilkos akar lenni, majd hazatérve
falujaba a gyereket szeretné eltétetni. Végiil igy dont, vallalja a sorsat, megsziili a sa-
tan fattyat, akarmit is beszéljenek rdla a rossznyelvek. De a kisregény (amely késobb
trilogidva terebélyesedett) nem ér pozitiv véget: a f6h6sné elméje a torténtek hatasa-
ra megbomlik végiil. Magardl a malenykij robotrdl a hazatér6 apa beszamoldjabol
tudunk: ,,...]Janyom, fiam, ugy hullottak ott az emberek, mint &sszel a legyek, és leg-
inkabb ezek, a legderekabbak, a nagyétkiek, akik megszoktak itthon a béséges étket,
jaj, hat ti nem lattatok, én lattam, par nap alatt 6sszecsuklottak, akar a collstok, nem
volt ott rendes étel, fagyos répabdl f6zték a levest, félliternyit adtak belSle napjaban,
de hanyszor volt ugy, hogy semmit nem kaptunk”.?

A torténet megrenditd, hiszen minden torténést egyes szam elsé személyben
maga Eszter mesél el, fiiggd beszédben belesz6ve mas tapasztalatokat is a szovegbe.
Ehhez tarsul a toredékes szerkezet, illetve a kiilonleges nyelv, amely préza és vers ke-
veréke. A sdtdn fattya szovege tobb mint szaz oldalon hompolyog, az egész monolog
egyetlen hosszu mondat, csak a mi végén van kitéve a pont.

Osszefoglaldsként kijelenthetjiik: a malenykij robot egy olyan trauméja a kar-
pataljai magyarsagnak, mellyel szembe kell nézni. Ebben segithet a szépirodalom.
Egy-egy torténeten, sorson keresztiil konnyen azonosulhatunk az aldozatokkal, és
egy mu alapja lehet az emlékezésnek is. Nem létezik hagyomany emlékezés nélkiil.
Azokat a tapasztalatokat pedig, amelyek a malenykij robothoz vezet6 ideoldgiabol
szarmaztak, ismerniink kell, tanulnunk kell bel6liik, hogy soha t6bbé ne ismétlod-
hessenek meg a 20. szazad népirtd rendszerei.
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