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kozeget. A recepcié hidnya megldtdsom szerint a magyar vildgirodalom-
kritika azon problémadival és elégtelenségeivel hozhaté 6sszefuggésbe,
melyeket Zelei Dédvid hangstlyozott ki és elemzett részletekbe menden
Létezik-e vildgirodalom-kritika ma Magyarorszdgon? cimd tanulmanya-
ban.?¢ Mindazoniltal &szintén bizom benne, hogy elébb vagy utébb
a magyar kritikai kozeg is felfigyel egy ilyen horderejd és vildgirodal-
mi jelentSségi kortdrs szerzdre, és rajta keresztil a kortars portugdl
regényre.

26 Zever Divid, Létezik-¢ vilagirodalom~kritika ma Magyarorszdagon = Vilagtalanul — Vildg-
irodalom-kritika Magyarorszdgon, Fiatal Irék Szovetsége — Jelenkor, Budapest—Pécs,
2015, 9-29.



SZILAGYI Szilagyi Istvan
ISTVAN

Messze Messze tul a lathataron

tial
a lathataron

MMA Kiadé
Budapest, 2020

Csordas Laszlo

HORIZONTOK METSZESPONTJAN

Meglehetdsen régéta varjuk mar Szilagyi Istvan 4j regényét, a Messze
tiil a lathatdron megjelenése most mégis az Gszinte meglepetés erejével
hat. Ebben természetesen része van annak, hogy bér tudtunk az 4j md
készulsdésérsl, sot kiilonféle interjukban, beszélgetésekben elszort in-
formécidk alapjin a témijét, a fontosabb problémdkat is sejthettik, ame-
lyek koré a torténet szervezédik majd, de az olvasé arra is felfigyelhetett,
hogy a szerz6 kovetkezetesen hidritott, amikor a virhaté megjelenésrél
probaltdk kérdezni. Annak, aki arra gondolt, milyen migonddal késziil-
nek a szépirodalmi midalkotdsok Szildgyi mihelyében, az is teljesen
jogosan eszébe juthatott, hogy mar jé ideje észzi/ ugyan ez a regény, de
vajon el6fordulhat-e, hogy sosem 4észiil e/. Ez a megjelenés viszont most
hatdrozottan jelzi: az életm nem zarult le, szervesen épiil tovabb, a Mesz-
sze til a lathatdron ugyanis tobb szdlon kapcesolédik az el6z6 regények-
hez. A rendkivul toredékes szerkezet az els6, kisérleti jellegl regényre,
az Ull6, dobsz, harangra emlékeztet. A K6 hull apads kitba juthat esziink-
be, amikor az Gj kotet lapjain tobbszor is utalds torténik Jajdonra, és az
elsd részben I1. Rikéczi Ferenc, a fejedelem is megelevenedik elSttiink.
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Mélyebben pedig a blin értelmezése koruli problémak, a babonasig
irdnti érzékenység sarkall kozos pontok keresésére. Az Agancsbozot
a részletezés, az abszurd dontéshelyzetek és parbeszédek miatt idézsd-
het fel benniink leginkabb. Mig a Hollsidére az elézményként is téte-
lezhetd torténelmi léthelyzet dbrazoldsa és az irdsfikcidhoz (elébbiben
a dedk mostoha sorsu lejegyzései, utébbiban pedig Tompay éppen iré-
dé memodrja) valé viszony miatt gondolhatunk mér az elsé oldalakon
talhaladva. A Messze til a lithatdron elézménye azonban egyértel-
mien megnevezhetd egy konkrét — bdr az imént emlitettekhez képest
kevésbé ismert — cimmel az iréi életmiben: ez pedig a kényviormaban
eddig nem publikalt 4 Adhér konnyei, amely az Utunk Evkényvben,
majd djrakozolve az Alfoldben, illetve a Digitdlis Irodalmi Akadémia
archivumaban volt hozzdférhetd. A két md kozott olyannyira nagy
a hasonlésdg, hogy az ujabb regény az el6bbi széveg tovibbgondolad-
sdnak, Gjrairdsinak tekinthetd. A filoldgiai alapossigu sszevetés bi-
zonydra sok szoveghely dtvételét, apré, de jelentéses médosuldsokat
(példaul a Rékéczi-szabadsigharc 4 hohér konnyeiben még kuruc z6r-
diilésként szerepel, mig a Messze il a ldthatdron kévetkezetesen kuruc
zajduldst emlit), motivikus véltozdsokat, hangsuly-athelyez8déseket
(ilyen a héhér motivuménak hdttérbe szoruldsa, a kocsisok és Rekettye
Pila médosult szerepe, a személyes érintettség, motivicié Tompay bi-
réi dontéseiben vagy a nehezen megfejthets, viziészerl befejezés teljes
Gjragondoldsa) tirna fel, de ebben a révid irdsban csupdn a jelzésre van
lehetdség.

A Messze tiil a lathatdron elbeszélt torténetei néhdny évtizeddel
a Holloidé eseményei utdn jatszédnak: a torok hédoltsig ekkorra mar
megszépilni litszik az emlékezetben. Egy Gjabb torténelmi esemény,
mégpedig a Rakdczi-szabadsdgharc keriil ezuttal az elss, Emlckirat ci-
m fejezet kozéppontjdba. A kuruc zajdulds végnapjaiba tekinthetliink
be ezeken a lapokon, a véiratlan vereségbe, a hadak lassu szétzilaléddsa-
ba, a fejedelem megvalésitatlanul maradé terveibe és a majdani bujdo-
sas elkészileteibe. A Szildgyi-regényekre eddig nem jellemzd médon
sorakoznak itt pontosan megnevezve a torténelmi események (példaul
a trencséni csatavesztés, a sirospataki orszaggyilés, a benderi diploma-
ciai kiildetés), nevek (Rakéczi fejedelem, Vak Bottyan, Esze Tamas, Ka-
rolyi Sédndor, a sor még folytathatd) és helyszinek (Szatmér, Munkdcsi
var, Huszt stb.). Ez pedig kétségtelentl 4j tévlatot nyithat a Szildgyi-
olvasdsban: az eddig tobbé-kevésbé konszenzusosan elfogadott tapasz-
talatokat, a szépirodalmi mialkotds — az ir6 dltal is gyakran emlitett
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— hangsilyosan megkoltott vildga és a valésdgra vonatkoztathatdsag
kozotti értelmezési lehetdségeket médosithatja.

Tompay Wajtha Matyds, a Messze til a lathatdron kozponti alakja
a kuruc zajdulds végnapjaiban Rdkdczi bizalmasaként 1ép elénk. Azt a
diplomaciai jelleg megbizatdst kapja a fejedelemtdl, hogy Benderben
targyaljon a torokokkel az elindulést illetden. Majd a kiildetésbdl haza-
térve Tompay — Rakdczi kérésére — elkezdi irni emlékiratait. Ezekbgl
az onértelmezd toprengésekbdl olvashatunk részleteket a szovegben,
tipogréfiailag is végig elkulonitve. A regény elsd fejezete a tovdbbiak-
ban, amely egyfajta el6zménytorténetként is felfoghatd, a szabadsdg-
harcot kévetd, rendkiviil kusza, dtmeneti torténelmi korszakba nyujt
betekintést: a zajduldsok utdin megviltozik a vildg, dtonalldk, tolvajok,
haramiak lepik el az utakat, jarjak a vidéket. Altalinos tapasztalat lett
a félelem, mert ,[n]incs fogldr, nincs bird, nincs héhér, mind kdmforrd
valt” (77), ahogy egy helyen Tompay id8s édesanyja illuziétlanul felva-
zolja a helyzetet. Az igazsigszolgiltatds tehat mar nem mikodik rendel-
tetésszerden, emellett a lakossdgot folyamatosan pestisjarvany tizedeli,
és erre az dltalinos dllapotra még egy személyes tragédia is rinyomja
bélyegét. Tompaynak hazatérve azzal a hirrel kell szembestilnie, hogy
feleségét, Orsolya asszonyt ismeretlenek elcsaltik otthonrédl egy ra
hivatkozé hamisitott levéllel és tizenettel. Az eset kivizsgdldsa, a nyo-
mok felderitése utdn nyilvinvaléva vilik, hogy a befagyott lipos teri-
leten elstllyedt szdnon a feleség veszett oda. Ez a tapasztalat pedig
végleges torést okoz Tompay életében, amit a regény erSteljes valtdssal
is érzékeltet.

A masodik részben (Amerre a vildg) mér kortlbelil harminc évvel
az elézmények utdn veszi fel a torténet fonalit az elbeszéls. Ekkorra
Tompay Wajtha Mityés Tipréd virmegye f8birdjaként kornyezetétdl
teljesen idegen, kiilonos emberré vilik, dontéseit nagyon gyakran a kor
biréi gyakorlata, illetve az dltaldnosan elfogadott konvencidk ellenében
hozza. Szildgyi Istvin azzal az {r6i dontésével, hogy a regény tovibbi
fejezeteit a parbeszédes forma uralja, még inkdbb eltérbe helyezi ezt
a kiilonosséget. Amikor pedig Gorbay Olyves Jézsa szolgabiréval, Tso-
mor Foéris jegyzével, vagy éppen a megvidoltakkal beszélget Tompay,
mindig az itélethozatal viszonylagossiga kap hangsulyt: a dontések
legtobbszor megkérdsjelezhetdk, elSitéletesek és elfogultak, az egyértel-
minek ting blnjelek pedig mds néz38pontbdl egészen masként mutat-
koznak meg. Ez magyardzza azt a médsok szdmdra mar-mar gyanudssa
vilé gyakorlatot, hogy miért nem csikar ki ,tortardzdssal” vallomdst
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a gonosztevokbdl a f6bird, de azt is, ahogyan az itéletek végrehajtasakor
mindig inkédbb az emberségesebb viltozatot vdlasztja.

A viszonylagossdgra épuld vilagszemléletet pedig tovabb drnyaljdk
a regényben epizodikusan felidézett torténetek és dontéshelyzetek.
A Jokus-féle haz pitvariban felbugyogé vérrél nagyon hamar kiderul,
hogy az nem mds, mint a gyerekliny, Firjész Kis6 és a macska tgy-
koédésének kovetkezménye, semmiféle csoda nem tortént. Egy mésik
biinténynél, Csiirés Jinos haldldndl pedig az egyik véletleniil elejtett
mondatot értelmezve Tompay egészen mas hattértorténetet is elkép-
zelhetSnek tart, mint amit a bir6i dontés nyomdn végil elfogadnak. De
a Messze tiil a lithatdron legizgalmasabb részei alighanem a rontdk, bo-
szorkdnyok, babonasok, vajakosfélék természetérsl szolok. Féleg azért,
mert a f6bird tobbszor is részletesen kifejti, hogy nem hisz ezekben:
»A legtobb rontdsféle drtalom mogott rendszerint a félelem, a szoron-
gds, a nyomorusdgtol valé rettegés munkdl. Az dldozatjelolt egyvégté-
ben a bajok okozéjat keresi, azt, akinek folotte hatalma lehet. Aztin
lesi, vérja, hogy az mikor bocsdjt mar red valami nyomorudsigot, s mi-
kozben ezt rettegi, mar-mar kivanja is, hogy elkovetkezzék” (288). A két
arva kocsis, Kajdi Gergely és Dards Ferenc elsé latdsra boszorkdnyosnak
tind tevékenysége (akasztott ember kezével simogattik a lovakat,
hogy azok elképesztd teljesitményre legyenek képesek) a fiuk elbeszé-
lése alapjan teljesen redlis szinezetet kap. Ahogy a felmentett és Utjara
bocsitott (mds helyen késSbb persze haldlra itélt), szerencsétlen sorsu
Rekettye Pila tevékenysége mogott is felismerhets a szamitds, a tudatos
rdjdtszds bizonyos boszorkdnyosnak hitt praktikdkra. ,Mindaz, amibgl
bomlott elméjik e rendkiviili dllapotot épiti, igazdbdl eviligi dolog,
csupdn kiforgatédik valds természetébdl, miutin mds rendeltetést szan-
nak neki” (281) — allapitja meg az egyik helyen a boszorkdnyféléknek
tekintett kirekesztettek lelki motivicidit elemz8 Tompay. Hogy Szila-
gyi mesteri médon ellenstlyozva ezt a regényben, a f6birét Rekettye
Pila biivkorébe vesse egy emlékezetes epizdd erejéig. A taldlkozdsrol,
feltételezett egyuttlétr6l gondolkodva rejtély marad, hogy egy ilyen ra-
cionilis gondolkoddsui embert miként érhetett el mégis a bibdjossdg. ..

Szildgyi Istvdn nyitott, kisérleti regényformdban, a rd jellemzd fi-
nom motivikus hdléval dtszéve fogalmazza meg a blin meghatdroza-
sdnak és megitélésének fontos kérdéseit. Teszi ezt egyrészt torténeti
jelleggel, a boszorkdnyperek hagyomdnydara tekintve, mdsrészt pedig
az egyetemes emberi tavlatdban gondolkodva. A Messze tiil a lathatdron
lapjain mdr sulyos erkolesi dilemmaként jelenik meg, hogy vannak-e
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egyiltaldn boszorkanyok. Ebbél pedig egyértelmten kovetkezik: ha
késébb kideriilne, hogy nincsenek, tehit sokakat drtatlanul itéltek mdg-
lyahalalra, akkor végiil is ki lesz a blinés? Vajon milyen prekoncepciok
alapjan hozunk itéleteket? Kinek joga megitélni a teljes mélységében
felderithetetlen blinoket? Tompay Wajtha Matyas a titkok mogé probal
tekinteni, végss soron feltirni a babondak, hiedelmek, bibdjossigok és
szerelemkotd mesterkedések mogott megbuvé észszertiséget. Olyan
értelmezdi horizontok metszik egymadst izgalmasan a parbeszédekben,
melyekrdl elsé pillantdsra azt gondolnank, mar rég meghaladottak
a mai ember szdmdra. De mivel ,egy histéria sohasem annyi, amennyi
késdbb kildtszik belsle” (96), épp ezért ebben az dtmeneti torténelmi
léthelyzetben ismerhetjiik fel igazdn, hogy a lithatdron tulit érzékel-
ni, vagy akdr megsejteni is mennyivel nehezebb, mint azt manapsig
hinnénk.
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Ha réviden 6ssze kellene foglalnom, mirdl szél Bereményi Géza vas-
kos 6néletrajzi kényve, a Magyar Copperfield, azt mondandm, arrél,
hogyan prébaljak meg elhitetni egy driilten tehetséges fiatal emberi
lénnyel, hogy semmirekell$ és haszontalan. Olyan intenzitdssal mun-
kdlkodnak ezen a kulonféle felnstt szereplék — legtobbszor persze





